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Warszawa, 5 kwietnia 2019 r.

Uchwata nr 129/XX/2019 Zarzadu Aerokiubu Poliskiego
Dot. rozpoznania odwotania Adama Malmona ws. odmowy przyznania licencji sportowej na rok 2019

Zarzad Aeroklubu Polskiego, na podstawie art. 6 ust. 4 Regulaminu Licencjonowania Zawodnikow
Aeroklubu Polskiego utrzymuje w mocy decyzje Sekretarza Generalnego Aeroklubu Polskiego z dnia 20
lutego 2019 r. (Ldz. 82/AP/2019/SG)

UZASADNIENIE

W dniu 14 lutego 2019 r. do Aeroklubu Polskiego wplynagt wniosek Adama Malmona w sprawie wydania
Licencji Sportowej na rok 2019 w dyscyplinie Modelarstwo lotnicze i kosmiczne. Whniosek zostat
poprawnie optacony i mogt podlega¢ merytorycznemu sprawdzeniu jego zasadnosci w $wietle
Regulaminu Licencjonowania Zawodnikow.

W wyniku przeprowadzonego postepowania Sekretarz Generalny Aeroklubu Polskiego ustalit, ze
wnioskodawca nie spetnia warunku okreslonego w art. 4 ust. 1 pkt d) Regulaminu Licencjonowania
Zawodnikéw, t.j. posiada przeterminowane zobowigzania wzgledem Aeroklubu Polskiego wynikajace z
obowigzku naprawienia szkody natozonej na wnioskodawce wyrokiem Sgdu Rejonowego dla M. St.
Warszawy w Warszawie z dnia 8 czerwca 2017 r. (syg. akt. IV K 395/12). Na tej podstawie uznat, ze
zachodzi negatywna przestanka uniemozliwiajgca wydanie wnioskowanej licencji i odmdéwit jej wydania
whnioskodawcy.

Zarzad Aeroklubu Polskiego podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sekretarza Generalnego i
przyjmuje je jako wiasne.

Odnoszac sie do zarzutéw wnioskodawcy, przedstawionych w odwotaniu — w pierwszej kolejnosci nalezy
wskazad, ze Aeroklub Polski, jako Polski Zwigzek Sportu Lotniczego (Polski Zwigzek Sportowy) nie jest
organem administracji publicznej w rozumieniu ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. 2018, poz. 2096 ze zm.) dalej ,k.p.a.” i nie jest zobowigzany do jej stosowania.
Stanowisko to zostato potwierdzone wprost w postanowieniu Naczelnego Sgdu Administracyjnego z
dnia 9 czerwca 2016 r. (Sygn. akt Il GSK 2494/16) dot. skargi na uchwate Zarzadu Aeroklubu Polskiego -

w ktdrego uzasadnieniu czytamy: ,, zwigzek sportowy ma wytgczne prawo do ustanawiania i realizacji
regut sportowych, organizacyjnych i dyscyplinarnych we wspétzawodnictwie sportowym organizowanym
przez zwigzek. Oznacza to m.in., ze sprawy zwigzane z przyznawaniem i pozbawianiem licencji
zawodnika sg uregulowane w przepisach o charakterze wewnagtrzorganizacyjnym wiasciwych polskich
zwigzkow sportowych lub — z ich upowaznienia — zwigzkdéw sportowych dziatajacych w danej dziedzinie
sportu. Wbrew stanowisku prezentowanym w skardze kasacyjnej przepisy powotanej ustawy
potwierdzajg, iz polski zwigzek sportowy nie miesci sie w katalogu organdw administracji publicznej w
rozumieniu art. 5 § 2 pkt 3 k.p.a.,” Zarzad Aeroklubu Polskiego zgadza sig z takim stanowiskiem Sadu,
tym samym zarzut niewaznosci decyzji Sekretarza Generalnego Aeroklubu Polskiego — podniesionyfﬁﬁé;:’.'f e
wnioskodawce w oparciu o art. 156 par. 1 k.p.a. jest nieskuteczny i nie moze mie¢ zastog@ﬂa?n‘:ié "
niniejszej sprawie. ' 4}
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Poméz lotnikom rozwingé skrzydia — wesprzyj dziatalnosé szkoleniowaq i sportowaq polskich lotnikéw
Przekaz 1 % podatku na rzecz Aeroklubu Polskiego KRS 0000122672 - szczegélv : www.aeroklubpolski.pl/pozvtek



Odnoszac sie to kwestii prawidtowosci reprezentacji Aeroklubu Polskiego w decyzji Sekretarza
Generalnego Aeroklubu Polskiego z dnia 20 lutego 2019 r. (Ldz. 82/AP/2019/SG), wskaza¢ nalezy, ze
Sekretarz Generalny — jako osoba zarzadzajgca Dziatem Sportu zostat upowazniony na podstawie art. 6
ust. 1 (patrz takze objasnienia skrétéw) Regulaminu Licencjonowania Zawodnikéw do wydawania licencji
sportowych w imieniu Aeroklubu Polskiego. Regulamin Licencjonowania zawodnikéw zostat
zatwierdzony uchwatg Zarzadu Aeroklubu Polskiego nr 46/XX/2018 z dnia 25 wrzeénia 2018 r, przez co
rozumieé nalezy przekazanie przez Zarzad Aeroklubu Polskiego kompetencji w zakresie wydawania
licencji sportowych - Sekretarzowi Generalnemu Zwigzku, pozostawiajac sobie uprawnienie
rozstrzygania co do odwotan od decyzji Sekretarza Generalnego oraz prawo do ostatecznej interpretacji
postanowier regulaminu. W zwigzku z powyzszym na podstawie w/w uchwaly Zarzadu, a takie
Regulaminu Licencjonowania Zawodnikéw doszto do udzielenia petnomocnictwa szczegdlnego dla
Sekretarza Generalnego Zwigzku.

Z uwagi na powyzszg argumentacje zarzut wydania decyzji przez osobe nieuprawniong jest
chybiony i nie zastuguje na uwzglednienie.
Odnosnie zarzutu drugiego dotyczacego zastrzezenia w Regulaminie Licencjonowania Zawodnikéw
zapiséw warunkujacych wydanie decyzji od braku przeterminowanych zobowigzan wzgledem Aeroklubu
Polskiego (art. 4 pkt 1 lit. d regulaminu) wskaza¢ nalezy, ze zapis ten nie uszczegbtawia typu
zobowigzania a takze nie wskazuje, ze dotyczy on zobowigzan powstatych w zwigzku z uprawianiem
sportu. Tym samym przyjg¢ nalezy, ze dotyczy on wszelkich wymagalnych zobowigzan (zardwno
pienieznych, jak i niepienieznych) Stanowisko wnioskodawcy wskazujagce jakoby prawnie
niedopuszczalne bylo uzaleznianie wydanie licencji od istnienia roszczen cywilnoprawnych - nie jest
poparte jakakolwiek podstawg prawng uzasadniajaca takie twierdzenie. Nie sa Zarzadowi Aeroklubu
Polskiego znane jakiekolwiek zasady regulujace i ograniczajgce swobode ksztattowania regulaminu
licencjonowania zawodnikow — na jakie powotuje sie wnioskodawca w odwotaniu.

Podnie$é nalezy, ze na podstawie art. 13 ust. 1 pkt.2 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie (Dz. U.
2018 poz. 1263 ze zm.) zwigzek sportowy ma wylaczne prawo do ustanawiania i realizacji regut
sportowych organizacyjnych i dyscyplinarnych we wspotzawodnictwie sportowym organizowanym przez
zwigzek. Zakres tej regulacji obejmuje takze reguty udzielania licencji uprawniajacej do udziatu we
wspotzawodnictwie sportowym. Takie stanowisko znajduje potwierdzenie w postanowieniu WSA w
Warszawie z dnia 26 stycznia 2016 r.( sygn. akt: VI SA/Wa 2746/15), a takze w powofanym wyzej
postanowieniu NSA z dnia 9 czerwca 2016 r. (Sygn. akt Il GSK 2494/16). Nie ma w zwigzku z tym
jakichkolwiek przestanek uniemozliwiajgcych zastosowanie kryterium niezwigzanego z uprawianiem
sportu w procedurze licencjonowania zawodnika, a polski zwigzek sportowy ma w tym zakresie
ustawowo przyznang dowolnosé. Ponadto wskaza¢ nalezy, ze natozenie na wnioskodawcéw aspirujgcych

do uzyskania licencji zawodniczej obowigzkéw rozliczenia sie ze zwigzkiem — wynika chociazby z zasad
wzajemnej uczciwosci, tak bardzo istotnej we wspdtzawodnictwie sportowym. Warunki przewidziane w
regulaminie maja zastosowanie wobec wszystkich wnioskodawcéw i nie naruszaja zaréwno zasady
réwnosci dostepu do udziatu we wspoétzawodnictwie sportowym organizowanym przez Zwigzek.

Odnoszac sie do marginalnych uwag wnioskodawcy podniesionych w odwotaniu (cho¢ w $wietle
powyzszej analizy pozostajg one bez znaczenia prawnego, ale wymagajg wyjasnienia) wskazujemy, ze
wymog wykazania braku zobowigzarn wnioskodawcy w procesie licencjonowania zawodnikow jest
powszechnie stosowang instytucjg wsrdd zwigzkéw sportowych, (takze z zastosowaniem szerokiego
zakresu rodzaju zobowigzan). Za przyktad mozna tylko dla formalnosdci poda¢ Polski Zwigzek Tarca
Sportowego, Polski Zwigzek Zapasniczy czy Polski Zwigzek Motorowy. Szczegblnego zaznaczenia w
niniejszej sprawie dodaje takze okolicznos¢, ze zobowigzanie finansowe wnioskodawcy wynika z wyroku
sadu karnego, dotyczy naprawienia szkody jaka swoim dziataniem wnioskodawca wyrzadzit zwigzkowi, a
spfata nie odbywa sie w sposéb dobrowolny, ale przez postepowanie egzekucyjne. Tytul wykonawczy
zostat wydany 20 miesiecy przed ztozeniem wniosku o wydanie licencji, co uzna¢ nalezy za okres ‘s,
wystarczajacy do dobrowolnego spetnienia $wiadczenia. Zwigzek nie ma obowigzku ustosunkowama :s;e' le
do prosby o roztozenie naleznosci na raty, szczegdlnie gdy wniosek taki zostat wystosowany dopzero 16/ ‘
miesiecy po powstaniu prawomocnego tytutu wykonawczego — po podjeciu czynnosci zmnerzajqcv%ch da,l
egzekucji.




Po uczynieniu zado$¢ obowigzkom wnioskodawcy w stosunku do Aeroklubu Polskiego, wnioskodawca
bedzie uprawniony do zfozenia na nowo wniosku o przyznanie licencji, ktéry bedzie podlegat
ponownemu rozpatrzeniu.

Przeprowadzono gtosowanie:
8 ZA

0 PRZECIW

0 WSTRZYMALO SIE

PREZES
AERO BU

JET2Yy Makula




B

~—



